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Recursos

Prazo de interposi¢céo de recurso em face das questdes da prova objetiva e do gabarito preliminar
Nome: TATIANE TRINDADE
Inscrigdo: 560
Protocolo: 13413
Cargo: TECNICO ADMINISTRATIVO
Situagdo: INDEFERIDO

Cédigo da prova: 3

Questao: 6

Disciplina: Conhecimentos Especificos (Técnico Administrativo)
Recurso:

A Banca Examinadora AMEOSC

Concurso Publico n® 001/2026 — Municipio de Sdo Miguel do Oeste

Objeto: Recurso contra o Gabarito Preliminar — Quest&o 06 [1]

Gabarito preliminar: C (I e Ill)

Gabarito pleiteado: D (I, Il e Ill). Subsidiariamente, anulacao.

Justificativa:

A assertiva Il reproduz fielmente a inteligéncia do art. 37, XIX da Constituicdo Federal e do art. 3° da Lei n°® 13.303/2016. A empresa publica
integra a Administracé@o Indireta, possui personalidade juridica de direito privado e tem sua criagdo devidamente autorizada por lei. Seu
capital social é integralmente publico, ou seja, detido por ente politico ou por entidade da administracdo indireta, o que veda
terminantemente a participacao privada. A expressao "provenientes de pessoa juridica de direito publico" abrange a origem mediata publica
do capital, em perfeita consonancia com a doutrina majoritaria (Maria Sylvia Zanella Di Pietro e José dos Santos Carvalho Filho). Portanto,
nao ha erro material ou conceitual na assertiva Il, que deve ser considerada CORRETA.

Caso a banca examinadora pretenda manter a assertiva Il como falsa sob o pretexto do art. 3°, paragrafo Unico da Lei n°® 13.303/2016 (que
admite a participagdo de entidade da administracao indireta de direito privado no capital), requer-se, por obrigagdo de coeréncia sistémica, a
aplicagdo do mesmissimo rigor interpretativo a assertiva lll.

O art. 4° da Lei n° 13.303/2016 estabelece que a maioria do capital votante da Sociedade de Economia Mista (SEM) pertenca a "entidade
da administragdo indireta", e ndo apenas a pessoas juridicas de direito publico em sentido estrito. Logo, sob o critério restritivo da banca, a
assertiva lll também seria necessariamente FALSA.

Nesse cendrio alternativo, teriamos: | Verdadeira, Il Falsa e Ill Falsa. Todavia, a opgéo "I, apenas” ndo consta entre as alternativas de A a
D, o que configuraria vicio légico insanavel por auséncia de alternativa valida.

Pedidos:

a) Pedido Principal: A alteracdo do gabarito oficial da alternativa C para a alternativa D;

b) Pedido Subsidiario: Caso mantido o entendimento restritivo sobre a assertiva Il, requer-se a integral anulagcdo da questdo por evidente
contradicdo hermenéutica e falta de alternativa correspondente.

Fundamentacéo Legal: Art. 37, XIX da CF/88; Art. 5° do Decreto-Lei n°® 200/67; Arts. 3° e 4° da Lei n° 13.303/2016.

Resposta:

Em resposta a fundamentacdo apresentada, informamos que esta andlise se restringe exclusivamente a questdo indicada no recurso
interposto. Recursos que tratem de questOes diferentes daquela mencionada ndo serdo considerados para fins de andlise. Apés avaliagédo
criteriosa, esta banca conclui que os argumentos apresentados ndo séo suficientes para alterar o gabarito ou anular a questéo, conforme os
fundamentos expostos a seguir:

Os recorrentes sustentam, por vias distintas, que a assertiva Il deveria ser considerada correta ou que a questdo deveria ser anulada.

A assertiva Il esta incorreta ao afirmar que o capital da empresa publica é formado "exclusivamente" por recursos de pessoas juridicas de
direito publico. O art. 3°, caput, da Lei n°® 13.303/2016 realmente exige capital publico, mas o paragrafo Unico do mesmo artigo admite
expressamente que outras entidades da administracdo indireta, inclusive as de personalidade juridica de direito privado, como outra
empresa publica ou sociedade de economia mista, participem desse capital, desde que a maioria do capital votante permaneca publica. A
palavra "exclusivamente" exclui categoricamente essa hipétese legal, 0 que torna a assertiva objetivamente incorreta. O Decreto-Lei n°®
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200/1967, invocado por parte dos recorrentes, ndo altera essa conclusdo: o art. 5° Il, dessa norma fala em "capital exclusivo da Uniédo",
mas trata apenas das empresas publicas federais, sob redacdo anterior & Lei n® 13.303/2016, e ndo contempla a excec¢ao hoje prevista no
paragrafo Unico do art. 3° desta Ultima. Sendo a Lei n® 13.303/2016 o diploma especifico e mais recente sobre o regime juridico das estatais
(federais, estaduais e municipais), é ela que prevalece.

Também n&o ha incoeréncia entre o tratamento das assertivas Il e Ill, como alegado por um dos recorrentes. A assertiva Il erra por
empregar o termo absoluto "exclusivamente”, que exclui uma hipétese legalmente admitida. A assertiva lll, diferentemente, ndo faz
nenhuma afirmacgao de exclusividade quanto aos sujeitos que podem deter o capital: apenas exige que o controle acionario permaneca com
0 "Poder Publico", expresséo suficientemente ampla para abranger tanto o controle direto quanto o exercido por meio de entidade da
administracdo indireta controlada pelo ente publico. Tratar as duas assertivas de forma diferente reflete a diferenca real entre seus
conteudos, ndo um duplo critério interpretativo.

Por fim, ndo ha violagdo ao principio da vinculagéo ao edital nem ambiguidade capaz de comprometer a resolucdo da questdo. O conteddo
programatico do certame prevé expressamente os temas "Administracdo direta e indireta” e "Organizacdo administrativa". Esses contetidos
abrangem o estudo das entidades que integram a Administracdo indireta, entre elas as empresas publicas e as sociedades de economia
mista, que constituem justamente o objeto da questdo. Nesse contexto, a utilizacdo da Lei n° 13.303/2016 ndo representa cobranca de
matéria estranha ao edital. Trata-se da legislacéo especifica que disciplina o regime juridico das empresas publicas e das sociedades de
economia mista. Ndo é necessario que o edital indique, de forma individualizada, o nimero de cada diploma legal aplicavel aos temas nele
previstos. O que deve estar contemplado é o conteldo objeto da cobranca, e este estava expressamente previsto. Também néo procede a
alegacdo de ambiguidade. O paréagrafo unico do art. 3° da Lei n° 13.303/2016 estabelece regra expressa acerca da matéria examinada,
permitindo sua aplicacdo objetiva ao caso apresentado. A questdo ndo exige interpretacdo doutrindria controvertida nem adota
entendimento excepcional ou minoritario. A assertiva pode ser confrontada diretamente com o texto legal aplicavel. Assim, a existéncia de
eventual interpretacdo diversa por parte do candidato ndo caracteriza, por si s6, ambiguidade da questdo. Para justificar a anulacao, seria
necessario demonstrar a existéncia de duas interpreta¢des juridicamente plausiveis e igualmente sustentaveis, capazes de conduzir a
respostas distintas, o que néo se verifica no caso.

Dessa forma, a questdo permanece dentro dos limites do conteddo programético e apresenta solucdo objetiva a partir da legislagao
aplicavel, ndo havendo fundamento para sua anulagéo.

Mantém-se o gabarito preliminar, corretas as assertivas | e lll e incorreta a assertiva Il.

Diante dos argumentos apresentados, RECURSO INDEFERIDO.
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